APENDICES

Apéndice I
Roteiro para Avaliacdao da Prova de Conhecimentos Especificos

CANDIDATO (A):

NOTA:

PARTE 1 - Leitura e compreensao de texto técnico cientifico da area de concentracao:
valor maximo: 5,0 pontos (50% da prova)

Itens avaliados Poptos Detalhamento Observagoes
obtidos
1. Compreensao do 1,00
texto
Demonstracao de
1.1 Ativagdo de 0.25 rec0n~hecimento da
conhecimentos prévios. ’ relagdo do texto com o
tema em analise.
Demonstracao do
reconhecimento do
problema gerador do
1.2 Propriedades do texto. 0,75 trapa'lho, do(s)
objetivo(s) e das
hipoteses ou
pressupostos, se for o
caso.
Subtotal
2. Interpretacao do
2,0
texto
Demonstracao do
2.1 Informag6es mais 0.75 reconhecimento  da(s)
relevantes para a area. ’ contribuicao (0es) do
artigo para a area.
Enunciacdo avaliativa
sobre 0 artigo
considerando 0
2.2 Apreciacgao pessoal. 1,25 problema, o objetivo, a
metodologia, 0s
resultados, a discussao
e a conclusao.
Subtotal
3. Sintese do texto 2,00
3.1 Resumo técnico-cientifico Demonstragdo de
com as idéias sintese do texto, Capacidade de sintese,
nas palavras do leitor. com expressﬁo correta
Estrutura 0,25 das idéias centrais do
Ideias-conteudo 1,0 artigo e com redacdo
Redacdo 0,50 adequada ao nivel de
Tamanho 0,25 formacao.
Subtotal

TOTAL PARTE 1




PARTE 2 - Questoes especificas

Pontos
Questdo Itens avaliados Detalhamento
1 Adequacado ao solicitado 2,5
Correcao do conteido 2,5
Subtotal
TOTAL 5,0
Comentarios adicionais (OPCIONal): ......iiuiiiiiii i e e e e aaaaaas
CALCULO DA NOTA FINAL
PONTOS POSSIVEIS PONTOS OBTIDOS
PARTE 1 5,0
PARTE 2 5,0
TOTAL 10,0
Salvador, ....... de ...cooveeeevvveeenn.....de 2017.

Examinador 1 — nOme/assinatira: «.....eeeeernneeeeeereennnaaneeenenn.

Examinador 2 — nOme/assinatira: «....eeeeeernneeeeeereennnaaneeenenn.

Examinador 3 — N0OmMe/assinatura: .......oevveeeeeiereereeeeeneennnnnnn



ROTEIRO PARA PROVA DE
TITULOS

(Considera os titulos dos altimos
cinco anos)

ITENS AVALIADOS
~ PONTOS PONTOS
GRUPO 1 - FORMACAO NA POSSIVEIS OBTIDOS
GRADIIACAN
Bolsista de iniciacado cientifica na area do 1.00
programa (12 meses ou mais) ’
Bolsista de iniciacdo cientifica em outra area. 0.75
(12 meses ou mais) ’
Bolsista de extensdo na area do programa. (12 0.50
meses ou mais) e outras equivalentes. ’
Monitoria ( 6 meses ou mais). 0,50
Cursos de extensao (20 horas ou superior) na 0.25
area do programa ou afins: dois ou mais. ’
Estagio de pesquisa, vinculado a projeto, sem 0.50
bolsa (6 meses ou mais). ’
Subtotal - Até 3,50 pontos
R boarie [DADES NAROS- PONTOS PONTOS
¢ POSSIVFIS ORTINOS
Curso de Especializacdo Lato-sensu na Area do 0.80
Programa, incluindo Residéncia, concluido.
Exercicio de Atividades Profissionais na Area 0.80
do Programa, 12 meses ou mais. ’
Bolsista de Pesquisa/Extensdo na Area do 0.70
Programa, 12 meses ou mais. ’
Exercicio de Atividades profissionais em
ensino superior, na area do Programa — 12 0,80
meses ou Superior.
Curso de aperfeicoamento (>= 180 h) na area
do  Programa, concluido/ Curso de 0.40
Especializacdo lato-sensu e ou Residéncia, em ’
curso.
Subtotal - Até 3,50 pontos
GRUPO 3 - PRODUCAO INTELECTUAL PONTOS PONTOS
EM EVENTOS CIENTIFICOS DACCIVETC ARTINAC
Autoria/Co-autoria em trabalhos
completos/Resumos expandidos na Area do
Programa, de abrangéncia nacional ou 0,75

internacional, por trabalho, maximo de 4
trabalhos.




Autoria/Co-autoria em Resumos publicados
em Anais de Congressos e similares na Area do
Programa, de abrangéncia nacional e
internacional, por trabalho, maximo de 4
(quatro) trabalhos.

0,50

Autoria/Co-autoria em trabalhos Completos
e/ou Resumos em Anais de Congressos e
similares fora da area do Programa.
Abrangéncia nacional ou internacional, por
trabalho, maximo de 4 (quatro) trabalhos.

0,25

Subtotal - até 1,00 ponto
gﬁli)l;a(; ;I(’;]I))ﬁj%])sUCAO INTELECTUAL PONTOS PONTOS
POSSIVEIS OBTIDOS

Autoria/Co-autoria em artigo publicado,
relacionado a area do Programa, circulacdo

. . : . - 1,00
nacional e internacional, por artigo, maximo 4
(quatro) artigos.
Autoria/Co-autoria em artigo publicado, fora
da Area do Programa, circulacdo nacional e 0.50

internacional, por artigo, maximo 4 (quatro)
artigos.

Subtotal -

até 2,00 pontos

18



ROTEIRO PARA AVALIACAO DE ANTEPROJETO

CANDIDATO (A).eceruessissssssosssssssssssssssssssossssssssssssosssssssasssssssssssss
TITULO DO ANTEPROJETO: ...ccuuininncnscuscnscnssensssnssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssass
TOTAL DE PONTOS.......ccccceeeunnee NOTA..... DATA:.....cccceuuee.
. < GRAUS DE
VARIAVEIS DE ANALISE ADEQUACAO Detalhamento
I- ASPECTOS METODOLOGICOS (0ab)
- Definiciko do problema da Refere-se a explicitacdo do objeto de estudo
investigacao. do projeto
- Definicdo dos objetivos da Apresentacdo clara e sucinta do que se
investigacao. pretende alcangar com o projeto
- Indicagdo das hipéteses e ou Apresentacdo clara e sucinta das hipoteses do
pressupostos da investigacao — se for o estudo, (se couber) devidamente
aso. fundamentadas na literatura da area
- Indicacdo da metodologia a ser Indicagdo do desenho da pesquisa —
desenvolvida. procedimentos previstos.
Indicacdo de referéncias bibliograficas
- Referéncias adequadas e atualizadas. pertinentes, adequadas em quantidade e

articulagao ao objeto de estudo.

Outros:

Outros aspectos considerados relevantes ao
avaliador. Favor especificar.

II - ADEQUACAO AO PROGRAMA

- Adequacdo a area de concentracdo do
programa.

Dialogo com a area de seguranca alimentar e
nutricional.

- Adequacao a linha de pesquisa

indicada.

Correspondéncia entre o pretendido e o perfil
dos projetos desenvolvidos na linha de
pesquisa de interesse.

Outros:

Outros aspectos considerados relevantes ao
avaliador. Favor especificar.

IIT - ASPECTOS DE FORMA

Vocabulério técnico e cientifico compativel

- Vocabulario. com o nivel de formagdo do autor e com a
natureza do objeto estudado.
~ Redacdo adequada as normas ortograficas e
- Redacao. ¢ d g

gramaticais da Lingua.

- Objetividade e clareza. Texto enxuto e
claro, demonstrando dominio do tema.

Texto conciso e claro, demonstrando dominio
do tema

Outros:

Outros aspectos considerados relevantes ao
avaliador. Favor especificar.

IV - ASPECTOS GERAIS

- Adequagdo ao solicitado

Considerar o estabelecido quanto a forma e
tamanho do projeto.

Outros:

Outros aspectos considerados relevantes ao
avaliador. Favor especificar.

Calculo da Nota: Considerar o numero de itens avaliados x 5

ontos

como o maximo possivel de aproveitamento, igual a 100 %. A partir dai
somar os pontos obtidos pelo aluno e aplicar regra de trés para calcular nota

final.




ROTEIRO PARA AVALIACAO DA APRESENTACAO ORAL DO
ANTEPROJETO

CANDIDATO(A):. st snmssssssaassssssaa st saaassesssass

TITULO DO ANTEPROJETO: cereessneessneessnneesanens

Avaliacao do examinador

ITENS AVALIADOS (0a5)

ASPECTOS GERAIS

1. Seguranca e consisténcia na apresentacdao dos principais
aspectos do projeto, tendo como base o anteprojeto apresentado
(problema, objetivos, hipdteses/pressupostos, metodologia).

2. Demonstracao de acumulo prévio (tedrico, metodologico) na
area de pesquisa de interesse.

3. Demonstracao de analise de viabilidade/exeqiibilidade do
projeto na linha de pesquisa do programa e no tempo previsto, sob
condicdo garantida ou ndo de financiamento.

4. Demonstracdo de condicoes de atender as demandas do
programa e do projeto (considerar: vinculos empregaticios, carga
horaria disponivel).

Outros aspectos considerados relevantes: (especificar)

Subtotal de pontos

Nota 1 (calculo: sendo 20 pontos maximos = 100% = nota 10,
considerar a nota para o total de pontos obtidos)

Peso 2

APRESENTACAO ORAL

1. Objetividade e clareza

2. Adequacdo no uso dos recursos escolhidos

3. Uso adequado do tempo

Outros aspectos considerados relevantes: (especificar)

Subtotal de pontos

Nota 2 (sendo 15 pontos maximos = 100%= nota 10, considerar a
nota para o total de pontos obtidos)

Peso 1

Nota na apresentacao do projeto: (N1*2) + (N2)/3 = NOTA
FINAL OBTIDA NAAPRESENTACAO ORAL




PROGRAMA DE POS-GRADUAGAO EM ALIMENTOS, NUTRICAO E SAUDE
PROCESSO SELETIVO 2017 — CURSO DE DOUTORADO EM ALIMENTOS,
NUTRICAO E SAUDE
ROTEIRO PARA AVALIAGCAO DE DEFESA DE MEMORIAL

CANDIDATO

CRITERIOS

PONTUACAO

MAXIMO POSSIVEL | PONTOS OBTIDOS

I Relevancia da formag@o e vida profissional do/a
candidato/a

2.5

IT Coeréncia da trajetoria percorrida pelo/a
candidato/a em sua vida académica/Profissional
considerando a opg¢do pela formagao a nivel de
doutorado, e no programa escolhido.

2,5

IIT Consisténcia da argumentagdo do/a candidato/a
quanto 2 escolha do programa e linha de pesquisa.

3,0

IV Visdo de futuro do candidato

2,0

Total

10,0

Examinador: .....ccciieeciiiimeciiiieen s ssema e senanns

Data: ...




